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V mnoha vyznamnych méstech svéta existuje problém (krize??) s likvidaci komunalniho odpadu.

problému s vefejnym zdravim a pofadkem.

Mokry kuchynsky odpad se rychle rozklada. Pokud ho skladujete v teplé kuchyni (odpadkovém kosi), rychle
zahniva za anaerobnich podminek, coz pfinasi zapach, pfipravuje utocisté pro mouchy, Svaby a bakterie.
VétSina obyvatel se snazi tento mokry odpad dostat z domu nebo bytu tak rychle, jak je to jen mozné.

Aby tomu tak bylo, pfidavaji ho k zbyvajicimu suchému odpadu, ktery je jinak neSkodny a mohl by byt
(pokud by bylo tfeba) snadno skladovan celé tydny .

Magistratim mést jsou divérné znamé pytle pIné hnijiciho odpadu vyhazenych do parkd, na tenisové kurty
a na narozich ulic. Narust hlodavcl predstavuje velky zdravotni problém pro vefejnost.

Jakykoli plan pro nakladani s komunalnim odpadem a likvidaci tohoto odpadu muZze byt Uspésny jen tehdy,
pokud bude zajistén POZADAVEK NA TRIDENI mokrého zahnivajiciho potravinového odpadu od
zbyvajiciho suchého vSeobecné slabé biologicky odbouratelného a €asto recyklovatelného odpadu.

VétSina strasti u zastaralych metod skladkovani prameni z této malé ¢asti odpadu — mokrého zahnivajiciho
odpadu.

Kontaminace podzemnich vod od filtratu, ktery je az 100x siln&jSi neZ domovni kanalizaéni splasky, ma
puvod v potravinové ¢asti odpadu na skladce. Bakterialni rozklad téchto potravinovych odpadud ma za
dusledek pokles pH a produkuje filtrat, ktery je kyselej$i a schopny rozpoustét tézké kovy. Anaerobni
vyluhovaci proces na skladce vytvafi vybusné a nékteré jedovaté plyny vytvarejici velké oblasti nevhodné
pro jakoukoli méstkou zastavbu nebo popf. pfirodni vyuziti. Tato mala ¢ast méstského odpadu zpusobuje
nepriméreny problém, zcela nepomérny k jeho mnozstvi.

Separace této zahnivajici ¢asti odpadu MUSI PROBIHAT U JEHO ZDROJE. Mokra frakce nesmi byt
smichana se suchou, neSkodnou, snadno zpracovatelnou, recyklovatelnou &asti, protoze pokud uz je s ni
uz jednou smichana, nem(ize byt jednoduse opét oddélena.



Dnes se jevi pouze 3 alternativy jako dosaZitelné pro nakladani s timto mokrym zahnivajicim proudem
odpadu. Jsou to:

1. Vytvofit a zpracovavat domovni kompost a recyklovat kompost v zeminé zahradky béhem letnich
mésicU, kdy je teplota vhodna pro biologické kompostovaci procesy.

2. Odkladat tuto zahnivajici ¢ast pro separatni pouli¢ni sbér ukladany na centralni komunaini
kompostarny; ale opét ve vztahu k vhodnym klimatickym podminkam

3. Drtit potravinovy odpad v DPO na natolik malé Castecky, jez budou odplavovany kanalizanim
systémem do Cisticek odpadnich vod (CQOV).

VSechna tato feSeni kladou zasadni pozadavek na zodpovédnost kazdého obyvatele, aby si splinil sv(j kol
v planu odpadového hospodafstvi.

Prozkoumejme tedy souc€asné alternativy strategie organizace potravinového odpadu:

1. Domovni kompost vyzaduje jisté organiza¢ni a provozni schopnosti tykajici se toho, co mizete a
nem(izete kompostovat a prokyslicovani kompostu. Také to vyZaduje kone¢né vyuziti kompostu,
ktery se vytvofi ( napf. zahradku a nadSeného zahradnika). Dale to vyzaduje vhodné klima, ne
prilis vinké, chladné nebo horké.

Tato metoda neni vhodna pro sidlidtni byty. Tedy jako v8elék na tento problém utrpéla tato metoda
vaznou ujmu.

Ale je to jedno z feSeni pouzitelnych za jistych okolnosti.

2. Komunalni kompostovani potravinového odpadu opét vyzaduije jisté skladovani vzhledem
k nepravdépodobnosti kazdodenniho svozu. Toto skladovani pfedstavuje ohrozeni vefejného zdravi
(popsano vyse). A dale spravni jednotky by musely zpracovavat, provzdusiiovat, michat a vyuzivat
kompost. To by bylo proveditelné v mnoha spravnich jednotkach, jelikoz vétSinou maji parky, kde by
se kompost mohl vyuzivat. BEhem obdobi vegetaéniho klidu by musel byt kompost uskladnén a
provzdudiiovan, aby se zabranilo zapachu, stiznostem a ohroZeni vefejného zdravi (hlodavci atd.)

Ale je to jedno z feSeni, které by se mohlo vyuZit ale dopad na vefejné zdravi by musel byt peclivé
prozkouman.

3. Odvadéni zakladniho kuchyriského odpadu do kanalizace a do COV ma tu vyhodu, Ze je odpad
OKAMZITE odvadén pry& pomoci vefejné pouzivanych zafizeni (drti¢ + kanalizace) a procest
(COV), které byly pro tento tugel navrzeny. Tento postup by zvysil zatéz kanalizace a COV u
rozptylenych pevnych latek (SS), organického uhliku (BSK), dusiku (N), fosforu (P) a tuku.
Nepatrné by také zvysil objem vody vyuzivané v domacnostech a tim i pratok v kanalizaci.

Tento systém odvadéni odpadu eliminuje zapach v kuchyni a problémy se skladovanim odpadu;
dale také zajistuje to, Ze recyklovatelny odpad ( noviny, stfepy, plechovky a plast) muze byt
skladovan,snadnéji se s nim zachazi. Recyklovatelné materialy jsou pro dalSi ucely nepouzitelné,
pokud jsou znecistény organickym materidlem.

PREHLED Z LITERATURY
Drti¢ potravinovych odpadd (DPO) je zafizeni instalované ve dfezu a slouzi k zmens$eni potravinovych

odpadu na malé Castecky, které jsou s pomoci tekouci vody odvadény do kanalizacniho systému.
Kanalizaéni systém mUze byt systém v komunalnim vlastnictvi, vedouci k COV nebo k domovnimu septiku.



DPO byly uvedeny na trh v USA v tficatych letech 20.stoleti. Jejich vyuzivani rostlo béhem let obzvlasté
v Severni Americe. V poslednich letech se jejich pouziti rozsifilo i na Australii, Japonsko a zapadni
Evropu.(1)

Pocet pouzivanych DPO se odhadoval v roce 1987 na 70 milion0 a z toho 44 milion v USA.
SPOTREBA VODY

Nékolik studii testovalo vzriist spotfeby vody. Posledni Svédska studie ukazala dokonce snizeni spotfeby
vody pfi pouzivani drtie. Specifické odbourani riznych zplsobu spotfeby vody ukazuje studie EPA (2) Je
zfejmé, Ze Uspora vody Setfenim na jiném typu spotfeby vody (WC, myti nadobi, prani...)se mGze projevit
bez omezeni pouzivani DPO (spotfeba vody pro drti¢ pfedstavuje pouze 2.6 % z celkového objemu denné
spotfebované vody).

2 3 4 5

Odkazy EPA Bennet Francouzska studie Némecka Nat’l San'n

studie Linstedt La Rochelle Nantes studie nadace
Domacnost celkova
spotfeba vody
g na os./den 45.6 45.0 66.0 66.0 39.6 67.0
Ina os./den 172.6 170.0 250.0 250.0 150.0 253.0
Drtice -spotfeba vody
g na os./den 1.2 0.8 1.12 1.75 1.1 1.14
| na os./den 4.5 3.0 4.25 6.64 4.2 4.3
Procentuelné z celkové
spotfeby vody
pfi pouziti drticl 2.6 1.8 1.7 2.7 2.8 1.7

Tabulka 2 - Studie spotfeby vody

Z tabulky 2 Ize odecist, Ze jiné studie urcily dodateénou spotfebu vody v rozsahu 3.0 do 6.64 litrd na hlavu
za den

SPOTREBA

VODY
Funkce g na os./den | na os./den % of Total
splachovani zachodu 16.2 61 35.5
koupani 9.2 35 20.2
prani 10.0 38 21.9
myti nadobi 3.2 12 7.0
drceni potr.odpadu 1.2 4,5 2.6
rizné 5.8 22 12.7
CELKOVE 45.6 172.6 100

Tabulka 3: pomérna spotfeba vody riiznych zafizeni v domacnosti (2)



BSK ZATEZ

Odkazy 6 2 4 5 7 10
WISCONSIN EPA FRANOUZS.| NEMECK. NSF SVEDSK.
1976-84 1980 1986 1984 1966

CELKOVE BSK

Ibs/na os./den 0.12-0.14 0.14 0.12 0.10 0.17 0.16
lg/na os./den 54.0-62.0 63.2 0.54 45.0 77.0 71.0
BSK vnos

prost.drtict

Ibs/na os./den neni k dispozici 0.04 0.07 0.02 0.05 0.07
|g/na os./den neni k dispozici 18.0 31.0 10.4 23.2 31.0

% CELKOVEHO BSK
\VNESENEHO DRTICI 29.0 57.0 23.0 30.0 44.0

Prdmérny nartst u BSK vlivem drti¢d 0,045 liber/na os./den (20.4 g/na os/den)
Tabulka 4: Souhrn studii zatizeni domovnich odpadnich vod u BSK

Studie, které maji zjistit zvySeni zatéze organickym uhlikem (BSK) naznacuji, Zze mizeme ocekavat narlst
mezi 23-57% .

Studie v New Yorku (8) kontrolovala starSi data z let 1944 az 1984 a nasla podobny narist 29% BSK,
pficemz studie zahrnujici 100 magistrati na sttedozapadu USA (9) odhalila narist 22.5% BSK za
predpokladu, Ze veskera populace bude mit DPO (100%-ni nasyceni trhu)

ROZPTYLTENE PEVNE LATKY (SS)

Odkazy 6 2 4 5 7 10

WISCONSIN EPA [FRANOUZS.| NEMECK. NSF SVEDSK.
1976-84 1980 1986 1984 1966

CELKOVE ROZPTYL.PEVN.CASTICE

Ibs/na os./den 0.14-0.15 0.156 0.154 0.088 0.199

lg/na os./den 63-69 70.7 0.70 40.0 90.0 114

VNOS RPC

PRI UZITi DPO

Ibs/na os./den NA 0.058 0.075 0.046 0.064

lg/na os./den NA 26.5 34 20.8 28.9 34

% Z CELK.RPC

Z DRTICU 37.5 48.6 52 32 30

Pramérny narust rozpylenyc pevnych ¢astic pfi uziti drtict 0.06 libet/na os./den (28g na os./na den)

Tabulka 5 - Souhrn studii zatizeni domovnich odpadnich vod u rozptylenych pevnych &astic
Byly zkoumany také rozptylené pevné latky a ukazaly nardst od 30 - 52% z DPO.
Prirastkova zatéz od DPO je vysoce variabilni, protoze to je funkce ,normalni“ hodnoty BSK a SS. Tato

»hormalni“ hodnota se méni podstatné od jednoho magistratu k druhému. Napfiklad: pokud jeden magistrat
ma hodnotu BSK 90 g, jiny ma 40 g. Narust 29g od DPO bude mit 32%-ni u¢inek na pfedchozich 73% .



NAVRH KAPACITY COV

Vyznamnym bodem pro zvazeni je, zda komunalni odpadni vody pracuiji jak ve vySe uvedené kapacité co
se tyCe hydraulického zatizeni, BSK tak SS zatézi.

Jelikoz vétsina COV jsou pretizeny hydraulicky, je koncentrace jak BSK tak SS v pfitékajicim odpadu
obvykle pod urovni navrzené hodnoty a pfidavna zatéz je povazovana za vyhodnou pro zlepSeni
biologického procesu.

Naptiklad: mnoho COV, které pracuji v hydraulickém ramci kapacity maji BSK jen 100g, ackoli jsou typicky
navrzeny pro upravovat odpad s BSK 200g. Tudiz pfidavné doplnéni odpadem z DPO by musel byt 100%
aby pretizil systém na zakladé BSK. Maximalné zaznamenana hodnota ve studiich citovala 57% (4)

v Nantes, Francii.

ZIVINY A TUK

Vnos dusiku a fosforu do odpadu je uveden (2) jako 5.3% (N) a 2.5% (P)

Vnos tuku pfi uziti DPO je v rozpéti 12.6-44%. Tento rozsah nasvéd&uje o nepfesnosti dat ve vztahu ke
zdroji odpadu.

SCHVALENI

V USA povoluje popF. pozaduje pouzivani DPO v domacnostech 96.5% magistratu. Jen 3.5% magistratd
nepovolilo pouzivani téchto zafizeni.

Stav Domacnosti Pramyslové Kombinované
Nepovoleno 30 (3.5 %) 50 (6.5%) 34 (4.6 %)
Povoleno 783 (92.0%) 687 (89.7%) 678 (91.6%)
Pozadovano 38 (4.5%) 29 (3.8%) 28 (3.8%)
851 (100 %) 766 (100%) 740 (100 %)

Zdroj: Asociace Americkych vefejnych inzenyrskych staveb, 1970, Institut likvidace pevného komunainiho odpadu
Tabulka 6: Stav regulace drti¢d potravinovych odpadl ve méstech USA

Detailni studie vedené ve tfech velkych méstech USA (8): Los Angeles, Chicago a Minneapolis. V kazdém
uvedeném pfipadé uvedli ufednici kompetentni v odpadovém hospodafrstvi, ze vyhody vysoce prevazu;ji
naklady.

SVEDSKA STUDIE (1989-90)

Detailni dvouleta studie byla vedena ve mésté Staffanstorp ve Svédsku a publikovana v lednu 1990 (10)
Tato studie zahrnovala vliv DPO na cely systém v&etné vnitiniho potrubi, vliv na okoli ¢lovéka uvnitf budovy
(zapach, hluk atd.), dopravu kanalizacnim systémem, Cistickami odpadnich vod, nakladani s kalem, dopravu
odpadu a likvidaci odpadu.

V této nejuplnégjsi studii (z dodnes publikovanych studii) je obsazeno:

- hluk v kuchyni byl na pfijatelné drovni

- DPO byl pouzivan v priiméru 2.4 krat denné na pramérnych 30 vtefin

- nebyla zjiSténa zadna ucpani v instalaci stejné jako zadné problémy s obsluhou

- sledovani kanaliza&niho potrubi televiznimi kamerami ukazalo, Ze potrubi fungovalo spravné bez
jakéhokoli ucpani nebo usazenin

- spotfeba vody se skute¢né sniZila ze 183 | bez DPO na 160 | s DPO. Tento udaj interpretujeme
tak,ze neni zadny znatelny narust spotfeby vody pfi pouzivani drtice.

- BSK uroven vzrostla na 31g/os/den

- COD uroven vzrostla na 88g/os/den

- S8 uroven vzrostla na 34g/os/den

- Celkovy fosfor klesl na 0,8 g/os/den

- sedimentacéni testy ukazaly, ze pevné Castice se rychle usazovaly



- objem pevného odpadu klesl pfi pouziti DPO z 196 na 160 kg/os./rok. Toto ve Svédsku predstavuje
18%-ni snizeni na osobu.

- Hustota odpadu klesla z 138 kg/m3 na 119 kg/m3

- vlhkost obsahu klesla z 31 na 25 %

- kalkulace ukazaly, ze pfi pouzivani DPO mohou byt ostatni odpadky skladovany 14 dn(i u
domacnosti a 2 mésice u sbérnych dvor(

- Uzivatelé pfijali drtiCe velmi pozitivné (96% spokojeni) a odezva ankety byla také vysoka (80-83%)

PLAN PRUZKUMU

Agkoli je z USA znamo mnoho Gdajti o vhodnosti drtiét v kuchyni a vlivu drti¢d na COV, Zadné podobné
studie nebyly provadény v Kanadé. Proto byla vytvofena studie z Penetanguishene- malého Ontarijského
meésta od pobfezi Gregorian Bay.

Duvodem této studie bylo urcit zavaznost jakéhokoli dal§iho zatizeni, které by se mohlo projevit na
kanalizaci a COV jako dtsledek pouzivani drti¢d. Takova informace by byla velmi uZitedna pro stanoveni
zhodnoceni poméru vyhod k nakladim pfi vyuziti drti€l na drceni mokrého potravinového odpadu.
Penetanguishene je maly samospravny celek s po¢tem obyvatel vice nez 5000.

Je obsluhovan dvéma obecnimi COV zaijistujicimi stabilizaéni proces. Provozni zaznamy pro prvni fazi
zafizeni byly z roku 1966. Zafizeni byla dana k dispozici Univerzité v Torontu pro vyzkumné ucely.

Méstska rada souhlasila s povolenim instalace drti¢t v jedné sekci mésta pro monitoring jakychkoli rozdilt
zmeén kvality kald, jako vysledku vyuziti téchto zafizeni.

Sbér v kanalizaCnim systému sestava vétsinou vyhradné z deStovych a sanitarnich stok. Hlavni sit
umoznila oddéleni jedné oblasti pro monitorovaci ucely. Tato oblast je zobrazena na mapé (pozn.1)
obsahuje asi 180 domacnosti. Kanalizace byla monitorovana po 30 dn a DPO byly k dispozici zdarma pro
domacnosti, které se zuc€astni této studie.

Parametry, které byly monitorovany, obsahovaly i BSK (biochemickou spotiebu kysliku), SS (rozptylené
pevné ¢astice), N) celkovy dusik) a P (celkovy fosfor). Po srovnani téchto parametrl pfed a po zavedenim
DPO je mozné urcit vliv na kanalizani systém. Soucasné také zjiStovali na obecni skladce jakékoli zmény
v odpadu svezeném pred a po instalaci DPO.

Do této oblasti (popsané vyse) byly dodany drtiCe zdarma (pro 180 domacnosti). Dale byly témto
dobrovolnikim poskytnuto 75dolart, aby se zuc€astnili této studie a aby dilem pokryly naklady instalace.

Prekvapivé pouze 45 domacnosti vyuzilo vyhodnosti této nabidky.Tento pocet je ale adekvatni pro
zhodnoceni vliv drti€d pfi nasyceni trhu 25%. DrtiCe byly nalezité nainstalovany a pfekontrolovany, aby byla
zajiSténa spravna funkénost a pro zajisténi toho, aby byli obyvatelé pIné proSkoleni o spravném pouzivani
drticu.

Pfi 25%-nim obsazeni domacnosti drti¢i se o¢ekavalo ne vice nez 25%-ni z 40-50%-niho nardstu v BSK a
SS.

Tento 10-12%-ni narast (pokud bude zjistén) by mohl byt statisticky vyznamny a detekovatelny.
VYSLEDKY

Tabulka 7 ukazuje udaje pred instalaci DPO. Je zajimavé poznamenat, ze ze 180-ti domacnosti pouze 25%
prispivalo do toku, ktery pfichazel do COV b&hem testovaciho obdobi (8.bfezna az 10.dubna 1990).

PFi zkoumani celkového toku u COV b&hem tohoto obdobi bylo mozné pozorovat, Ze hydraulicka zatéz
prekrogil navrzenou kapacitu po témér 5 dnd. To naznacuje, Ze nelegalni pfipojeni a domovni destové
svody doplfiovaly zakladni vody po vétsi ¢ast testovaciho obdobi. Tento fakt ze zrodil z velmi nizké BSK
koncentrace, zprimérovany pouze na 37.0 mg/I.

Celk.fosfor| Tok Fosforu RPC Tok RPC BSK Tok BSK | celk.dusik | Tok N Tok %-ni ¢ast
mg/l kg/den mg/| kg/den mg/| kg/den mg/l kg/den m3/hod |hlavniho toku
Primeér 3.0 2.7 85 76.0 37 32.7 8.4 75 37.2 25.1
Maximum 9.1 7.3 447 514.1 115 59.7 18.2 16.4 56.3 31.6
Minimum 0.6 0.8 10 13.2 8 7.7 1.0 0.1 16.5 11.8
Studie 2.1 0.5 79 19.5 24 5.8 5.0 1.2 10.2 5.2




Tabulka 8 ukazuje vysledky stejnych udaju po instalaci DPO do 25% domacnosti.

Celk.fosfor| Tok Fosforu RPC Tok RPC BSK Tok BSK | celk.dusik | Tok N Tok %-ni ¢ast
mg/| kg/den mg/| kg/den mg/| kg/den mg/l kg/den m3/hod |hlavniho toku
Pramér 1.6 0.6 107 47 .4 45 19.8 12.0 47 15.5 18.2
Maximum 3.0 14 280 132.5 100 473 20.0 9.5 18.2 222
Minimum 0.8 0.4 47 18.8 20 75 5.6 25 94 10.4
Studie 0.8 0.4 62 31.1 23 10.9 4.8 2.6 2.1 2.5

Tabulka 8: Tok a stav odpadni vody po instalaci DPO

Udaje v tabulkach 7 a 8 jsou uvadény ve tvaru obou koncentraci z primérného denniho vzorku (mg/l) a tok
materialu, ktery byl monitorovan. Tok je produkt koncentrace a proudu a je vyjadfen v kilogramech/den .

Data jsou srovnavana timto zpusobem, protoze u kombinované kanalizace, kterou miize téct i zvySené
mnozstvi boufkoveé vody, by se koncentrace parametru timto €initelem mohla jednoduSe zredukovat vlivem
zfedéni. Ackoli vétsi objem vice nafedéného odpadu bude pfenaset stejné mnozstvi odpadu, tok je mirou
celkového mnozstvi necistot, ktery je transportovan.Timto zplisobem jsme schopni srovnavat skute¢né
mnozstvi SS, P, BSK a N pfenasené kanalizaci jak pfed tak po instalaci DPO.

Tabulka 9 ukazuje narlst nebo (pokles) u P, SS, BSK a TKN (celkovy dusik) jak v ve vztahu ke koncentraci
tak k toku. Je zajimavé zminit, ze témér ve vSech pfipadech se tok P,SS, BSK a TKN skute¢né snizil po
instalaci drticd.

Také mizeme uvést, Ze proud byl pfed instalaci drti¢l prlmérné vice nez dvounasobny nez proud

v pozdnim Iété nasledujicim po instalaci drticl.

Rozdil hustoty Rozdil toku
Fosfor (1.4) (2.1)
Rozptyl.pevn.&astice (RPC) 22.0 (28.6)
BSK 8.0 (12.9)
celk.dusik 3.6 (2.8)

Tabulka 9: NarGst (ubytek) v hustoté kalu pfed a po instalaci drticd

Testovana oblast byla oddélena popelafskymi svozy a byl zaveden separatni sbér odpadu. Odpad svezeny
z testované oblasti byl vazen a zaznamenavan samostatné.

Tabulka 10 ukazuje mnozstvi tydné svezeného odpadu z této oblasti 180-ti domacnosti jak pfed tak po
instalaci drtica.

SniZeni hmotnosti odpadu je malé, méné nez 2%, ale jakékoli zmény v odpadu svezeného mezi t&€mito
dvéma studijnimi obdobimi jsou piekryty odpadem ze zahrad.

Datum Hmotnost svezeného odpadu (kg)
Pred instalaci Po instalaci

25.duben 90 2640

2.kvéten 2350

9.kvéten 2390

16.kvéten 2380

12.zaf 2520
26.zafi 2320
3.fijna 2340
Pramér 2440 2393

Tabulka 10:Srovnani odpadu svezeného pred a po instalaci drtict
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PRILOHY

A.  detailni udaje studie kanalizace

1.
2.
B.

C.

pred instalaci drtict
po instalaci drti¢l

Anketa u uzivateld drtict

Hrubé udaje z vahy u sbérného dvora

Mésto Penetanguishene

Experiment s komunalnim odpadem

Soucasti studie vlivu drti¢l potravinovych odpadu kanalizaéni systém ve mésté Penetanguishene byl i
dotaznik, ktery dostala kazda domacnost a ktery obsahoval sedm hlavnich otazek ohledné drtici
potravinového odpadu.

Odpovédi byly mimofadné pozitivni:

Otazka Odpovéd %

1. Co se vam libi na drti¢i ve vasi domacnosti? Snizuje objem odpadu 71

Snizuje zapach 13

Pohodlna a snadna obsluha 39

2. ZvykKili jste si pouzivat drti¢ pravidelné? Ano 95

3. Pouzivaji drti¢ vSichni &lenové rodiny? Ano 88
4. Pokud se prestéhujete nainstalujete si

opét drti€¢ do vasi nové kuchyné? Ano 95

5. Doporudil byste drti¢ tém,ktefi ho nema;ji? Ano 95

6. Mate pocit,Ze je drti€ pfinosem
- pro vasi domacnost Ano 95
- pro zivotni prostrfedi Ano 39

(ostatni ¢ekali na vysledky studie)

. Mate néjaké vyhrady k vasemu drtici? Ne 71



Anketa u u€astnikd ukazovala, Ze vSichni byli mimofadné spokojeni se svym novym vybavenim. Jeden
ucastnik fekl, ze od okamziku, kdy mu nainstalovali drti¢ potravinového odpadu do kuchyné, nemusel
vynést zadny odpad. To znamena, ze vesSkery jeho zbyly odpad byl zcela recyklovatelny v jeho BLUE BOXu
( pozn.: v Ontariu ma kazda domacnost Blue Box pro sbér recyklovatelnych odpad(. Tato iniciativa Ontaria
méla za cil povzbudit ob&any k recyklovani a separaci odpadu u zdroje ve snaze zmenSit objem
komunalniho odpadu, ktery musi byt likvidovan)

PROVOZ COV

Z Udaijti roku 1985 (11) je zFejmé, Ze 4000 lidi pFispiva do toku COV Main Street. Neocekavalo se, ze 45
domacnosti (135-180 osob) by mohlo pfedstavovat néjaky vazny problém pfi provozu COV.Tento fakt byl
prokazan a nebyl zjistén viibec Zadny dopad na provoz COV.

VLIV NA ZASOBOVANi VODOU

Zasobovani obecniho vodovodu v Penetanguishene je pausalni, s vyjimkou nékolika velkych uzivatel( vody
(primysl), jejichz odbér je méfen. Zmény v pratoku, které byly ovlivnény drti€i nebyly tedy zjistitelné.
Celkové objemy odebrané vody by nebyly k ni¢emu, vzhledem k znacnym rozdilim, které prameni z vySSi
letni spotfeby vody béhem ,,obdobi po instalaci®.

Neexistuje zadny statisticky vyznamny rozdil, ktery by mohl odpovidat pouziti drti€l. To souhlasi s vysledky
ostatnich studii, které zjistily jen nevyznamny narast odbéru vody ve vztahu k pouzivani drtica.
ZAVER
1. Nebyl shledan zjistitelny dopad na tok nebo kvalitu kal(i vstupujicich do COV
2. Ackoli byl zjisté€n jen velmi maly rozdil v mnozZstvi svezeného odpadu z testované oblasti (1.9%)
nebereme to jako pfiznacné. Tento rozdil byl totiz pfekryt sezénnim naristem odpadu

(duben/kvéten, zafiffijen). Anketa mezi UCastniky ale ukazala, ze byl znatelny rozdil v kvalité
odpadu.

3. Mnozstvi a kvalita kalt protékajicich pfes monitorovanou oblast neukazala vabec zadny vliv
instalovanych drticd.

4. Neexistuje prokazatelny vliv na zasobovani vodou.
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